Drab Hzesum og dedsvold ved barnedab i Volstrup

Poul Christensen skrev for dar tilbage et par artikler til Lokalhistorisk Forenings medlemsblad ”Hanen”.
Artiklerne handlede om et mord begdet i Hesum 1616 og om et voldeligt slagsmdl ved en barnedab i Vol-
strup 1667. Motiverne til voldshandlingerne kan veere sveere at klarlegge, men i begge tilfeelde er gamle
skeermydsler brudt ud i lys lue, nok godt hjulpet pd vej af kraftig indtagelse af spiritus.

Drab i Hesum.
Skrevet 1996 af Poul Christensen

Retsbevidsthed er et begreb, som man af og til har oppe at vende. Dermed menes vores vurdering af lov-
overtradelser. Hvor lang en straf ber der idemmes for en bestemt forbrydelse? Hvad kan vi tolerere? Hvor
stor en straf skal man have for at smugle en flaske snaps ind i landet? Er skattesnyd en forbrydelse eller en
heltegerning? osv. osv.

Retsbevidstheden @ndrer sig hen ad vejen. Simpelt tyveri er i dag tilsyneladende ret langt nede pa listen
over grove forbrydelser, mens mord og drab herer til gverst pa skalaen. Saddan har det ikke altid vaeret.
Tyveri var i @ldre tider en meget slem ting, idet man ved at stjele fra andre paferte disse et tab, som kun-
ne medfere ned, elendighed og sult.

Et drab var nok uigenkaldeligt, selvom det var begéet i ophidselse, men samtidig skulle der jo to til at slas,
og undskyldelige omsteendigheder kunne man jo altid finde. Hertil kom, at der vel nok kunne findes en
méde at komme videre med livet pa, selvom en familiefar var blevet sldet ihjel. Konen kunne jo gifte sig
igen. Tyveri kunne koste livet.

Drab naede som regel til landstinget, hvorfor vi i dag kan falge hvorledes det gik til blandt to naboer i aret
1616.

I Hesum boede Anders Poulsen i
en dobbeltgard, som han delte
med en anden. I Estrup delte Jens
Thorsen en gard med Anders Ni-
elsen. Begge ejendomme var store
garde, som svarede ret stor afgift i
landgilde hvert &r til kronen, der
ejede dem begge pa det tidspunkt.
Med til historien herer ogsé, at
Anders Nielsen og Anders Poul-
sen var svogre, idet Anders Niel-
sen var gift med Maren, der var
soster til Anders Poulsen 1 Hee-
sum.
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Midt i juli méned kom en mand i Haesum ud af sin der og s& at Anders Nielsen stod ved den gstre ende af
Anders Poulsens stuehus. I den ene hand havde han nogle sten, og i den anden et svaerd, som han stod og
slog om sig med, samtidig med at han kaldte sin svoger for bade en tyv og en skalm. Begge dele var pa
den tid meget grove injurier. Anders Poulsen matte til sidst ud af huset og bad svogeren ga hjem, han ville
have fred i sin egen gard. Men Anders Nielsen var nu s& ophidset og vred, at han med sit svaerd treengte
ind pa sin navnebror og ville have denne til at forsvare sig.

Anders Poulsen tog sa et dlejern ned fra strataget og stedte fra sig, sé han et par gange ramte den hidsige
svoger i brystet, idet han samtidig segte tilbage til sit hus for at komme inden dere. Det udnyttede den
vrede svoger og ville hugge Anders Poulsen ned, hvilket fik denne til at stade godt fra sig med sit alejern,
hvorved han ramte den hidsige Estrupborger under hagen, sé han faldt omkuld og ikke leengere var i stand
til at rejse sig. Ded var han.

Jens Thordsen, der delte gdrd med den draebte, kunne supplere historien med at fortelle, at den aften, hvor
den ulykkelige begivenhed fandt sted, da havde Anders Nielsen varet sammen med alle de andre maend i
Estrup hos Jens Kjargard, og man havde da sat 4 kander ol til livs. Anders Nielsen var get hjem forst, og
da Jens Thordsen kom hjem til deres feelles gérd, kunne han ovre fra Hesum siden heore, at der var en slem
bulder. Maren, der havde en @gtefzlle og en bror involveret i bulderet, sagde: "Kommer de sammen, da
slar Anders hans hals sender”. Selv var hun bange for at labe over for at fa dem skilt ad: ”Jeg ter ikke ga
der over. Kommer han til mig, da slar han mig "alle” ded.”

Den drabte var sen af preesten i Hornum, hr. Niels Eskesen, og denne gav naturligvis pa familiens vegne
”last og klage” over sennens drabsmand. Han havde ogsa sin version af sagsforlgbet, og det barer hans
fremstilling praeg af, men han havde jo heller ikke vaeret til stede den padgaeldende aften. Ifelge den gode
hr. Niels skulle sennen have taget et af bernene pé armen og vaere géet over til svogeren i Hesum for at
brokke sig over sin kone for den ”forthrede og harm” hun gjorde ham. Som hendes bror matte Anders
Poulsen jo vere den man burde henvende sig til mente Anders Nielsen abenbart. Efter en fredelig tar ol
hos svogeren, hvor man har talt fredeligt om sagerne, skulle han vare gaet ud i garden, hvor han sé efter-
folgende var blevet slet ihjel.

Praesten mente at sennen havde faet s& mange slag og sar pa koppen, at Anders Poulsen umuligt kunne
have forarsaget sennens ded alene og med et dlejern. Der matte have varet flere om drabet.

Niels Eskesens indleeg ved landsretten virker ikke sarligt trovaerdigt, og hans indlaeg er lutter formeninger.
At Anders Nielsen maske har haft vrevl med konen og sa har villet snakke med hendes bror om det kan
vare. Man siger jo at der star en kvinde bag alt, men at han har vaeret uskyldigt offer for en sammensvar-
gelse lyder nok sé utrovaerdig, og prasten var jo ogsa den forurettede fader til den dreebte.

Et tredje vidne var en mand fra Ersted, der kunne berette, at den pageeldende aften var han pa beseg i An-
ders Poulsens hjem, og mens han sad nok s& hyggeligt ved bordet, kom Anders Nielsen ind med sverd
ved siden, satte sig for bordenden og gav sig i trette med svogeren, s& denne til sidst rejste sig og gik til
stuederen, idet han beklagede sig over, at han ikke kunne fa fred for Anders Nielsen i sit eget hus. Da
Anders Nielsen saledes blev vist deren for sin adfzerd, havde han i garden udaesket svogeren.

Set pa afstand, ser det ud til, at Anders Nielsen har veeret den der provokerede den sag, der for ham selv
fik det ulykkelige forlab. Ved sin truende adfeerd med sverdet har svogeren matte gribe til selvforsvar
med det der var naermest ved handen, det &lejern som havde hentet ham mangen god al i Guldbackken.
Endelig ma vi ikke se bort fra, at den pagaldende aften havde alle gardmendene i Estrup siddet hos Jens
Keaergard og faet en del gammelel indenfor vesten, hvilket kan have fjernet heemningerne hos Anders Niel-
sen, men samtidig ogsa gjort at hans evner til at fore svaerdet blev forringet. Sandemandene svor Anders
Poulsen mandded og til sin fred, men enden pa historien kender vi ikke, maske kunne Anders klare sig
med at betale bod til sin sgster. Anders Poulsen har i hvert fald klaret sig igennem péa den ene eller den
anden méde, for vi ved han levede mange ar endnu.



En dramatisk barnedab
Skrevet 1987 af Poul Christensen

Sondag den 14. juli i det Herrens Ar 1667 efter vor
Frelse var der Barneddb i Oster Hornum Kirke,
hvor Laurs Lauritsen og hans Kone Mette Christen-
sen fra Volstrup havde Barn i Kirke.

Hvad Kon Barnet havde ved vi ikke, for Kirkebo-
gerne fra den Tid eksisterer ikke mere, hvis der da
overhovedet blev fort Kirkebog i Oster Hornum
Preestegaard pd den tid. Men selve Barneddben er
ogsd kun den ydre Ramme for det, der her skal be-
rettes.

¥ I e
Dobefonden i Oster Hornum Kirke

Dagen sluttede pa en ret s dramatisk made, som ingen dremte om, da praesten, hr. Joen Jensen, forrettede
sin embedspligt i kirken.

Efter barnedében var der efter tidens skik inviteret
til barselsgilde hjemme pé garden i Volstrup, hvortil
var buden naboer, venner og familie, samt prast og
degn, sa det var et stort selskab, der samledes i et
par stuer hos Laust og Mette for at fejre begivenhe-
den. Laust gik til og fra imellem de to stuer for at
snakke med gaesterne og serge for at alle fik nok at
spise og drikke, mens Mette sikkert er kravlet i seng
igen, som skik var. Herfra kunne hun sa dirigere
pigerne i kekkenet.

Snakken er géet livligt, alle kendte alle, mange var
ogsé beslegtede. Prasten havde ogsa svogerskab
imellem de tilstedevaerende. Han var selv bonde
blandt bender, men havde naturligt fdet plads ved
| bordenden i storstuen.

Kort over Volstrup 1816

Degnen sad i den anden ende. Jacob Christensen hed han, men blev til dagligt kaldt Jacob Degn. Han her-
te ikke til blandt storbenderne, men boede i et lille usselt gammelt gadehus pa kun fem bindinger i Oster
Hornum, med plads til et par far og en ko. Ydermere matte han dele huset med et par medlogerende.

En stump jord har han sé haft til at supplere sin beskedne lon med. Det var &benbart denne beskedne jord-
lod, som udleste tragedien.

Jacob Degn har taget godt fat ved bordet, sédvel af mad som af drikke. Den slags méltider kunne naesten

betragtes som en del af hans lon. Efterhdnden som maltidet skred frem er han blevet meget talende og har
s& begyndt at evles med sin sidemand ved bordet, Niels Serensen, ligeledes gardmand i Volstrup. Striden

3



gik pé, at Niels Serensen skulle vare skyld i at Jacob Degn havde lidt skade pé sit korn, det lidt han hav-
de. En almindelig foreteelse i hine tider, hvor indhegning ikke altid var den bedste, og naboens dyr derfor
let kunne komme til at edelaegge en kornavl.

En overgang havde der veret tillob til hAndgemeng, men de agvrige gaster havde da faet dem skilt ad, s&
nu sad man blot og mundhuggedes. Jacob havde sin kniv fremme, som han af og til “hvingede” over sit
hoved, sommetider stak ind under sin flaske, men ellers for det meste holdt i sin venstre hand, sa den
vendte den skarpe ende ind imod ham selv. Alt hvad der her er berettet er vidnefast og berettet senere af
de tilstedeveerende. Resten ligger hen i tage.

Ved maltidets slutning, men for praesten skulle slutte det, rejste Jacob Degn sig og gik udenfor, og lidt
efter kom en af kvinderne farende ind og kaldte pa praesten, for at han skulle komme ud til degnen, som 1&
udenfor med et grimt sar. Hr. Joen skyndte sig ud og sa da Jacob 14 pa jorden, hardt séret. Degnen sagde
selv, at han var sa hardt ramt, at han vidste han skulle dg, hvorfor han bad preasten om sine synders forla-
delse. Det gjorde preesten straks, og gav derpé besked om, at fi Jacob lagt i en seng og at man sendte bud
efter en bartskeerer, samt degnens kone. Selv sprang han i sin vogn for at hente bred og vin, sd han kunne
berette sin medtjener inden han dede, og imens havde man i Volstrup faet degnen lagt i en vogn og kert
hjem til hans eget hus. Her kom presten til og gav ham nadverens sakramente, og besegte ham sé igen om
aftenen.

Ved de tre begivenheder spurgte praesten hver gang Jacob Degn, hvorledes han dog var blevet sé slemt
saret, og hver gang svarede Jacob, at det var Niels Serensen, som havde givet ham baneséret, mens de sad
ved bordet i stuen.

Hvorledes det skulle vare géet sd slemt til, nir Jacob hele tiden sad med kniven i sin egen hand, kan hver-
ken han selv eller andre af de tilstedevarende give nogen forklaring pa. Niels Serensen benagter skarpt, at
han pa noget tidspunkt skulle have haft fat om degnens kniv, og heller ingen af de andre i selskabet har
tilsyneladende bemarket noget.

Mens preesten var pa vej hjem har nogle af de tilstedevaerende dog udspurgt degnen, som overfor dem
skulle have indremmet, at han selv var kommet til at stikke sig i brystet. Og det var ikke hvem som helst,
der kunne komme med dette udsagn. Det var Niels Kras fra Molbjerg, Peder Winther fra Nytten og Poul
Ibsen i Flae, som kunne statte Niels Sgrensen med deres udtalelser. Man kan sa undre sig over, at degnen
overfor sin prest pa dedslejet holdt fast i sin forklaring.

For Jacob Degn overlevede ikke. Hjemme pa bordet i hans egen stue kunne ligsynsmandene konstatere, at
han var stukket "tre fingres bredt neden for hans venstre patte, imellem tvende hans sideben, som de syn-
tes at veere gjort med en kniff, og det at veere hans banesér”. Degnens sen, Christen i Sebbersund, rejste
sagen pa herredstinget, hvor han gav last og klage pa faderens vegne, ”som disvehr skulle vehre drebt og
dad bleven...”. Og det medforte sé en lang reekke af vidneudsagn, som blev sendt til Landstinget i Viborg,
sa dommerne kunne tage stilling til sagen. Derfor kan historien nu fortelles her.

Som sagen stod med de fremlagte vidnesbyrd, kunne der ikke rejses anklage mod Niels Serensen, og vi
kan da ogsa se, at han endnu 20 ar efter stadig er gdrdmand i Volstrup.



